VOTO

O Senhor Ministro Alexandre de Moraes: Trata-se de referendo a
Medida Cautelar ajuizada nos autos da Revisdao Criminal 5.508/RO, com
pedido de liminar, proposta por IVO NARCISO CASSOL; tendo em vista a
sua condenag¢ao na AP 565/RO (Rel. Min. CARMEN LUCIA, Tribunal Pleno,
DJe de 23/5/2014).

Em linhas gerais, na decisdao de 4/8/2022, o. Min. NUNES MARQUES
entendeu estarem presentes os requisitos autorizadores para a concessao da
medida cautelar pelos seguintes fundamentos:

“Tal o contexto, entendo existir relevancia nas argumentagoes
acima transcritas, bem como que esta presente o "periculum in mora"
que autoriza a concessao do pedido liminar, ainda que em parte.

E que a ocorréncia do perigo de dano, no caso, é irreparavel, uma
vez que o prazo para defini¢cio dos nomes dos candidatos do Partido
Progressista ocorrerda no.proximo dia 05 de agosto de 2022 e, assim, se
os efeitos da inelegibilidade da condenacdo penal em andlise nao
forem suspensos, podera o requerente ficar fora da disputa eleitoral
de outubro/2022, embora, se verifique ter havido o cumprimento
integral da pena imposta, com a extingao da punibilidade em 14/12
/2020.

Ante o exposto, concedo o pedido cautelar a fim de suspender os
efeitos remanescentes da condenagao penal, até o julgamento da
presente Revisao Criminal”.

A Procuradoria-Geral da Republica interpés Agravo Regimental com
Pedido de Reconsideracao contra a referida decisao, no sentido do nao
conhecimento - da Revisao Criminal. Sobre a questdao envolvendo a
prescricao, 0 Parquet destacou que:

"No que se refere a prescricdo da pretensdo punitiva, nao ha
fundamento que ampare a pretensao do requerente, uma vez que a
matéria fora amplamente debatida pelo Plenario do Supremo Tribunal
Federal. A alegacao de prescricao foi expressamente decidida tanto no
acordao condenatorio como nos acdérdaos que julgaram os embargos
de declaracao [...] Posteriormente, no julgamento dos embargos de
declaragao nos embargos de declaracdo nos segundos embargos de
declaracdo, a Suprema Corte destacou a pacifica jurisprudéncia do
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Supremo Tribunal Federal no sentindo de que o marco interruptivo
do prazo prescricional, previsto no artigo 117, IV, do Cdédigo Penal,
mesmo com a redagao que lhe conferiu a Lei 11.596/2007, é o da data
da sessao de julgamento".

Na Sessdo Plenaria de 10/8/2022, a Min. CARMEN LUCIA, Relatora da
Execucao Penal do requerente (oriunda da AP 565/RO), trouxe ao Plenario
uma Questao de Ordem apontando que os fundamentos invocados pelo
Relator, Min. NUNES MARQUES, na decisao proferida na Medida Cautelar
na RvC 5.508/RO, ja teriam sido analisados pelo Plenario da CORTE nos
autos da AP 565/RO e nos posteriores e sucessivos/Embargos Declaratdrios.

Assim, o Plendario conheceu da questao de ordem levantada pela Min.
CARMEN LUCIA na AP 565 e resolveu-a no sentido de considerar higido o
julgado condenatdrio proferido em relagao aos corréus condenados nesta
acao penal, mantendo-se o que definido relativamente a prescricao e,
conseguintemente, também o curso daexecucdo daqueles que ainda nao a
tenham cumprido em sua integridade, vencidos os Ministros NUNES
MARQUES, ANDRE MENDONGCA e, parcialmente, o Min. RICARDO
LEWANDOWSKI

Nestes autos, o Relator, Min. NUNES MARQUES, vota pelo referendo
de sua decisao monocratica, nos termos da seguinte ementa:

MEDIDA'CAUTELAR. REVISAO CRIMINAL. SUSPENSAO DOS
EFEITOS DO.TITULO CONDENATORIO FORMALIZADO NA AP
565. PERIGO DE DANO. INELEGIBILIDADE. PROBABILIDADE DO
DIREITO.. EMBARGOS DE DECLARACAO. DOSIMETRIA.
PRESCRICAO. CONTRARIEDADE A TEXTO EXPRESSO DE LEL
PRESCRICAO.

1." A modificagdo, com reducdo, da pena imposta ao autor
revisional alterou o lapso prescricional, tornando definitivo o acérdao
condenatorio e, assim, implicando o reconhecimento da prescricao
antes do transito em julgado da sentenca, circunstancia que demonstra
relevancia nos argumentos do pedido de implemento da medida
cautelar e excepcionalidade autorizadora do manejo da revisao
criminal.

2. Estd caracterizada, objetivamente, situagdo a revelar o
periculum in mora , em vista da proximidade das elei¢des e do obice
decorrente da condenagao da qual emerge a pecha da inelegibilidade.



3. Medida cautelar referendada, suspendendo-se, até o julgamento
definitivo desta revisao criminal, os efeitos do titulo condenatdrio
formalizado na AP 565.

E o breve relato. DECIDO.

A Revisao Criminal, por conta da sua natureza excepcional, somente
deve ser utilizada quando preenchidos os requisitos legais para o seu
conhecimento, afinal, do contrario estar-se-ia utilizando a referida acao de
impugnacao como verdadeiro substitutivo de tum recurso. A esse respeito,
ADA PELLEGRINI GRINOVER, ANTONI® MAGALHAES GOMES
FILHO e ANTONIO SCARANCE FERNANDES ( Recursos no Processo
Penal, 6 ed., Editora Revista dos Tribunais, 2009, p. 237), apontam que:

S6 em casos excepcionais, taxativamente arrolados pelo legislador,
prevé o ordenamento juridico a possibilidade de desconstituir-se a
coisa julgada por intermédio da acdo de revisao criminal e da ac¢do
rescisoria para o juizo civel. Isso ocorre quando a sentenga se reveste
de vicios extremamente graves, que aconselham a prevaléncia do
valor 'justica' sobre o valor 'certeza'.

No balanceamento dos valores em jogo, o legislador previu
expressamente, no art. 621 CPP (e no art. 485 CPC), os casos de
rescindibilidade _da sentenca passada em julgado. Porém, diante da
relevancia do instituto da coisa julgada, tais casos devem ter aplicagao
estrita.

E como lembrado pelo Min. EDSON FACHIN na RvC 5.450/DF (DJe de
31/10/2017), a agao revisional que objetiva a desconstitui¢ao parcial do
provimento condenatdrio produzido pela CORTE na AP 470/DF, " nao atua
como ferramenta processual destinada a propiciar tao somente um novo
julgamento, como se instrumento fosse de veiculacao de pretensao recursal.
Possui, destarte, pressupostos de cabimento proprios que nao coincidem
com a simples finalidade de nova avaliacao do édito condenatorio ".

Sendo assim, a excepcionalidade da admissao do pleito revisional deve
sempre ser observada, ainda mais por esta SUPREMA CORTE, com o
objetivo de se garantir o respeito a coisa julgada e a seguranca juridica das
decisdes judiciais. Nao podemos ingressar, novamente, em exame do



quadro processual fora das hipdteses legais, pois a Revisao Criminal nao se
coaduna com mero inconformismo da parte. A propdsito, o saudoso Min.
TEORI ZAVASCKI j4 alertava que:

A acio revisional nio € instrumento vidvel para mera reiteragao
de teses juridicas ja vencidas na jurisdi¢ao ordinaria, nem para
simples revisao da matéria probatéria . A procedéncia da agao, nas
hipoteses indicadas, tem por pressuposto necessario e indispensavel,
quanto a matéria de direito, a constatagao de ofensa "ao texto expresso
da lei penal", ou, quanto a matéria de fato, o desprezo "a evidéncia dos
autos". (RvC 5.437/RO, Rel. Min. TEORI ZAVASCKI, Tribunal Pleno,
DJe de 18/03/2015).

A doutrina, por sua vez, entende de modo igual acerca do seu
cabimento excepcional: EUGENIO PACEELI e DOUGLAS FISCHER (
Comentdrios ao Codigo de Processo Penal e sua Jurisprudéncia , 6 ed.,
Editora Atlas, 2014, p. 1.287); RENATO BRASILEIRO DE LIMA ( Cédigo de
Processo Penal Comentado , Editora JusPODIVM, 2016, p. 1.469-1.471);
AURY LOPES JR. ( Direito Processual Penal , 12¢ Edicao, Editora Saraiva,
2015, p. 1.094); JULIO FABRINI-MIRABETE ( Cddigo de Processo Penal
Interpretado , 11 ed., Editora ‘Atlas, 2003, p. 1.607); RENATO MARCAO
(Codigo de Processo Penal Comentado, Editora Saraiva, 2016, p. 1.326-
1.327); GUILHERME DE SOUZA NUCCI ( Codigo de Processo Penal
Comentado, 18 ed., Editora Forense, 2019, p. 1.449-1.450).

Deste modo, em tese, é inadmissivel o cabimento da presente agado
revisional para questionar controvérsias sobre o acerto ou o desacerto do
julgado , especialmente quando ndo comprovado que a condenacdo é
contrdria ao texto expresso da lei ou a evidéncia dos autos, ou mesmo
quando, apos a'sentenca, nao tiverem sido descobertas novas provas de
inocéncia do’condenado ou de circunstancia que determinasse ou
autorizasse a-diminuicao especial da pena.

Feitas essas consideragOes introdutdrias sobre o ambito de cognicao de
toda e qualquer Revisao Criminal, passo ao exame da controvérsia posta
nesta Medida Cautelar.

Senhor Presidente, a principio e sem pretender ingressar na analise de
mérito desta acao revisional, entendo que nao estdo presentes os requisitos
do fumus boni iuris e do periculum in mora ensejadores da concessao de
medida cautelar.



Isso porque o Plenario desta SUPREMA CORTE, em diversas ocasioes,
foi provocado a se manifestar sobre as questoes alegadas pela Defesa e
analisadas na decisao monocratica do eminente Min. NUNES MARQUES,
no decorrer do tramite da AP 565/RO, de onde se origina a condenacao aqui
discutida. O Colegiado, inclusive, afastou as alegacao-de ocorréncia da
prescricao em mais de uma oportunidade, nos seguintes termos:

AP 565/RO (Rel. Min. CARMEN LUCIA, Pleno, j. 08/08/2013, DJe
de 23/05/2014): acérdao que condenou, por.maioria, o requerente IVO
NARCISO CASSOL a pena de 04 (quatro).anos, 08 (oito) meses e 26
(vinte e seis) dias de detengao, regime semiaberto.

AP 565-ED/RO (Rel. Min. CARMEN LUCIA, Pleno, j. 18/09/2014,
DJe de 04/12/2014): acérdao que, por.unanimidade, nao conheceu dos
Embargos de Declaragdo, mas afastou, nas suas razdes de decidir, a
alegagdo de prescri¢dao, entendendo que o marco interruptivo seria a
data da sessdo de julgamento .

AP 565-ED-ED/RO (Rel~Min. CARMEN LUCIA, Redator p/
acérdao Min. DIAS TOFFOLI, j. 14/12/2017, DJe de 12/04/2018):
acordao em que, verificado' empate em conhecer dos Embargos de
Declaracao e os rejeitar, reduziu a pena do embargante ERODI
ANONIO MATT, para 04 (quatro) anos de detencio, regime aberto,
com efeito extensivo para os demais corréus, dentre eles IVO
NARCISO CASSOL;.ora requerente.

AP 565-ED-segundos-ED/RO (Rel. Min. CARMEN LUCIA,
Redator p/ acordao Min. DIAS TOFFOLL, j. 14/12/2017, DJe de 12/04
/2018): acérdae em que, verificado empate em conhecer dos Embargos
de Declaragao e os rejeitar, reduziu a pena do embargante IVO
NARCISO CASSOL, para 04 (quatro) anos de detencao, regime aberto.

AP:565-ED-terceiros-ED/RO (Rel. Min. CARMEN LUCIA, Redator
p/ acordao Min. DIAS TOFFOLYL, j. 14/12/2017, DJe de 12/04/2018):
acérdao em que, verificado empate em conhecer dos Embargos de
Declaragéo e os rejeitar, reduziu a pena do embargante SALOMAQO
DA SILVEIRA, para 04 (quatro) anos de detengao, regime aberto.

AP 565-ED-segundos-ED-ED/RO (Rel. Min. DIAS TOFFOLI,
Pleno, j. 20/06/2018, DJe de 22/08/2019): acdrddo que, por maioria,
conheceu em parte dos Embargos de Declaragio, e na parte conhecida
corrigiu erro material. Enfrentou-se, novamente, a questdo da
ocorréncia da prescri¢do, no sentido de que " o marco interruptivo do
prazo prescricional previsto no artigo 117, IV, do Cédigo Penal,
mesmo com a redagdo que lhe conferiu a Lei n. 11.596/2007, é o da
data da sessdo de julgamento ". Determinando, ainda, pela maioria do
Tribunal, a certificagdo do transito em julgado, independentemente da
publicagao do acérdao, para fins de inicio do cumprimento da pena .



AP 565-ED-terceiros-ED-ED/RO (Rel. Min. DIAS TOFFOLI, Pleno,
j- 20/06/2018, DJe de 15/08/2019): acordao que, por maioria, conheceu
em parte dos Embargos de Declaracao, e na parte conhecida corrigiu
erro material. Enfrentou-se, novamente, a questdao da ocorréncia da
prescrigdo, no sentido de que " o marco interruptivo do prazo
prescricional previsto no artigo 117, IV, do Cddigo Penal, mesmo com
a redagdo que lhe conferiu a Lei n. 11.596/2007, é 0 da data da sessdo
de julgamento ". Determinando, ainda, pela maioria do Tribunal, a
certificagdo do transito em julgado, independentemente da publicagao
do acdérdao, para fins de inicio do cumprimento da pena .

AP 565-ED-ED-ED/RO (Rel. Min. DIAS, TOFFOLI, Pleno, j. 20/06
/2018, DJe de 15/08/2019): acérdao que, por maioria, conheceu em
parte dos Embargos de Declaragao, e na parte conhecida corrigiu erro
material. Enfrentou-se, novamente, a questdo da ocorréncia da
prescri¢do, no sentido de que "0 marco interruptivo do prazo
prescricional previsto no artigo 117, IV, do Cédigo Penal, mesmo com
a redagdo que lhe conferiu a Lei n. 11.596/2007, é o da data da sessdo
de julgamento ". Determinando, ainda, pela maioria do Tribunal, a
certificagdo do transito em julgado, independentemente da publicagao
do acérdao, para fins de inicio do cumprimento da pena .

Como se ve, os fundamentos invocados pela Defesa do requerente
(alegacdao de ocorréncia da prescricao) ja foram objeto de apreciagao, de
maneira sucessiva, pelo Plenario do SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. E,
embora nao se possa prever/o resultado do julgamento desta agao revisional
distribuida ao Min. NUNES MARQUES, entendo que a analise prévia
realizada pelo Plendrio desta SUPREMA CORTE nos autos da AP 565/RO, e
sucessivos embargos ‘declaratorios, serve de fundamento idoneo para
afastar o requisito do-fumus boni iuris da medida cautelar.

Sendo assim, pelo meu voto, NAO REFERENDO A MEDIDA
CAUTELAR 'CONCEDIDA na Revisao Criminal 5.508/RO.

E comovoto.



